Prosincovy kulaty stiil SKAV a EDUin (15. prosince 2011)
- vystup

Cilem prosincového kulatého stolu bylo se prostrednictvim odpovédi na nasledujici otazky
dozvédét: V éem pomiize a uskodi novy systém financovani?

Jakym zpldsobem novy systém financovani prispéje ke zlepsovani vysledkl Eeskych zakG?
Jaké by mélo byt rozdéleni pravomoci mezi ministerstvem a kraji v oblasti financovani?

Jakym zplGsobem bude v novém systému financovani zohlednéna situace venkovskych
skol?

Neni stanoveni minimalniho po&tu 28k v rozporu s inkluzivnim vzdélavanim?

Ma o platu ucitele rozhodovat reditel?

Pozvani na kulaty stdl pfijali tito panelisté:
Ing. Vlastimil Finke, feditel odboru financovani, MSMT

Mgr. Stanislav Kutalek, predseda profesni sekce vedoucich pracovnikd a pracovnikd
primo fizenych organizaci, Ceskomoravsky odborovy svaz

PhDr. Marcela Stikova, predsedkyné Skolské komise, Svaz mést a obci
Mgr. Jaroslava Simonova, Asociace pro domaci vzdélavani, zastupkyné SKAV

Jana JiSova, ekonomka ZS a MS Postupice, zastupitelka obce Postupice

Setkani moderoval Tomas Feftek z EDUin, o. p. s.

Jako prvni dostal slovo feditel odboru financovédni MSMT V. Finke, aby predstavil a
oddvodnil novou koncepci financovani regionalniho $kolstvi. Zhodnotil, Ze stavajici
systém, ktery existuje jiz cca 27 let, funguje, ale ma sva slaba mista. Tento systém
v podstaté Zaka v mnoha pripadech z role subjektu vzdélavani stavi do role jednotky pro
prisun penéz, coz se mnohdy proménuje v hon za zakem bez ohledu na to, zda zak ma
predpoklady pro studium. Tento negativni jev je od pocatku kritizovan, coz se akceleruje
zejména s vyvojem populace. Jednim z cilG je pokusit se tento ,nasavaci® efekt potladit.
Druhym ddleZitym cilem, ktery je jestdé zavazné&jdi, je zajistit reditelim &kol a jejich
zfizovatellm transparentni prostiedi financovani. Dnes se Feditel &koly az nékdy v Gnoru
daného roku, az kdyz krajsky Ufad vyvési své normativy, dozvi, s jakymi financemi bude
moci pro dany Skolni rok pocitat.

Jak chce téchto cild MSMT dos&hnout? (viz prezentace V. Finkeho - snimek ¢&. 7). Pro
nékteré obory vzdélavani (MS, ZS, SS) by byl objem pedagogické prace stanoven formou
oborového normativu uréeného MSMT. Ten by byl platny pro srovnatelnou $kolu se
stejnymi podminkami v jakémkoliv kraji v CR. Oborové normativy by se tykaly pouze
mezd a urditého objemu neinvesti¢nich vydajl, které ma stat platit ze statniho rozpoctu.
U ostatnich prvkd by zlstal stavajici systém bez podstatnych zmé&n. U nepedagogickych
pracovnikl by byla ur¢itd kombinace normativniho a nakladového financovani. To by se
tykalo i ostatnich Skol a skolskych zafizeni, kde by nebyl uplatnén oborovy normativ.
Krajsky ufad by v téchto pfipadech mél stejné a mnohdy i zvySené kompetence
k rozdéleni statnich finanénich prostredkd.
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Vyhoda oborovych normativli - jde nadale o financovani na zaka, ale doplnéné o uréity
parametr. Pro kazdy obor vzdélani, kde by byl uplatnén oborovy normativ, by byla
vymezena optimalni organizace vzdé&lavani a byl by stanoven optimalni podet 2akl ve
tfidé. Této optimalni organizaci vzdélavani by pak byl pfifazen optimalni rozsah
vzdélavani (pocet oducenych hodin) a optimalni financni zabezpeceni tohoto vzdélavani.
Existuje urcita minimalni Uroven rozsahu vzdelavani, pod jejiz hranici nelze naplnit RVP.
MSMT proto zahajilo vefejnou odbornou diskuzi, jejimz cilem by méla byt zpétna vazba
k nastaveni zakladnich parametrl, které obory tam maji patfit a které ne. A pro ty, které
tam maji patfit, stanovit optimalni organizaci vzdélavani a s tim souvisejici optimalni
rozsah vzdélavani. Skoly, které tam maji patfit, budou muset splnit dané parametry.
Pokud je nebudou splfiovat a zfizovatel bude trvat na jejich existenci, bude muset urcite
penzum doplatit. Kraje a obce by mély MSMT doporucit skoly, které nebudou moci splnit
tato kritéria, ale budou mit objektivni dlvody pro jejich existenci. V tom ptipadé se na
téchto Skolach bude moci ucit podle RVP, aniz by zfizovatel musel néco doplacet.

Tento model by mél platit zvlast pro tfidy se zaky bez postizeni a pro integrované tridy.
MSMT chce podpofit inkluzivni vzd&lavani. U tiid se 7aky se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami bude latka nastavena jinak. Novy systém by mél vstoupit v platnost od 1. 1.
2013 - podle moznosti legislativniho procesu.

Vice v prezentaci V. Finkeho.

T. Fertek: Jak se zméni pozice kraje?

V. Finke: Co se ty¢e kompetence krajského Gfadu (pfenesend plsobnost statni spravy),
budou v rdmci prerozdélovani finanénich prostfedkl ze statniho rozpoctu jejich
pravomoci v uréitém rozsahu (mzdy pro pedagogy, u¢ebnice a u¢ebni pomdtcky pro obory
vzdélavani zarazené do nového systému) zUzeny. V ostatnich oblastech budou
ponechany ptvodni pravomoci.

T. Feftek: Chystate né&jakou zménu v pravomocich tediteld v oblasti odmé&fovani?

V. Finke: Chystdme jedinou zmé&nu, a to v oblasti limitd mzdové regulace. Aby teditel
Skoly sam rozhodoval a mél vétsi manipulacni prostor v tom, kolik vynalozi financnich
prostfedkl na mzdy pedagogl, nepedagogickych pracovnikli a na udebnice a udebni
pomdcky, a to v rdmci financi, které obdrzi ze statniho rozpoctu. I nadale bude muset
reditel respektovat platné predpisy (tarifni tabulky apod.).

Dale dostala slovo J. Simonova (SKAV), kterd se na zacatku svého vystoupeni pokusila
uvést na pravou miru charakter probihajici diskuze, jelikoZ se do ni mdze zapojit jen osm
subjektd, které od MSMT dostaly tuto prileZitost. Ostatni se mohou do této diskuze
zapojit jen jejich prostiednictvim, coZ nelze povazovat za relevantni verejnou odbornou
diskuzi. Uvedla, Ze se bude pfi své prezentaci zabyvat pouze vybranymi dopady
navrhovaného systému, nikoliv vSemi, protoZe to ¢asové moznosti neumoznuiji.

Systém financovani je jednim z ndastrojd vzdélavaci politiky a mé&l by slouZit k naplfiovani
cild vzdélavaci politiky. Jakékoliv zmé&ny v systému financovani je potfeba hodnotit
s ohledem na to, jakym zplsobem prispivaji k naplfiovani cilG vzdé&lavani. Aktudlini velké
problémy regionalniho Skolstvi jsou nasledujici:

- Zlep3ovani vysledk( vzdélavani;
- Rostouci frustrace vyznamné ¢&asti uciteld.

Neni jasné, jakym zplsobem tento novy systém financovani pftispivd k tedeni vyse
uvedenych problému. V predloZzeném materidlu je uvedeno, Ze jednim z cild je zastavit
rostouci verejny dluh. Otazka ale je, zda je v dnesSni dobé vhodné Setfit na vzdélavani.
Ceska republika se se souc¢asnymi naklady na vzdélavéani vyjadienymi procentem HDP
umistuje na poslednich mistech (viz prezentace - snimek ¢&. 6). S ro¢nimi vydaji na
vzdélavani v primarnim vzdélavani obsadila CR 6. misto od konce a z evropskych zemi je
posledni (viz prezentace - snimek & 7). Pro¢ je dlleZité zabyvat se investicemi do
primarniho vzdélavani? Pokud se podivdme na ndvratnost investic do vzdélavani, ma
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velky smysl investovat pravé do prvotnich stadii vzdélavani (viz prezentace - snimek C.

8).

DUsledky nového systému financovani $kol:
1) Centralizace:

- Prostfedky na mzdy pedagogickych pracovniki jsou nejvyznamné&j$im objemem
finanénich prostfedkd pro gkoly.

- Kritériem by méla byt organizace vzdélavani. Jde o to, jakou velikost tFidy
vyhodnoti MSMT jako optimdlni. Otézka ale je, zda existuje néjakd vazba mezi
poétem z&kud ve tfidé a kvalitou vzdélavani (napf. rozdil mezi 24 nebo 27 Zaky ve
tfidé podle jednotlivych oborll). Podle odbornikd se kvalita vzdé&lavani odviji od
jinych aspektt nez je pocet zakl ve tiidé.

- Dalé&i otdzkou je, zda MSMT dovede ze své pozice vyhodnotit 1épe potfeby regiond,
nez jsou schopny je zhodnotit samy. Pokud v soucasnosti dojde k chybam, vzdy je
to na urovni kraje, nikdy to vSak nezasahne velké mnozstvi skol, jak by tomu
mohlo byt v pfipadé centralniho pfistupu.

Ztizovatelé budou mit jenom dvé moznosti, pokud nezajisti optimalni organizaci skoly -
bud’ Skolu dofinancuji, nebo ji zrusi, z ¢ehoz budou vyplyvat dalsi naroky na zfizovatele,
jelikoZz musi ze zakona zajistit povinnou Skolni dochazku.

2) Vétsi neprehlednost:
-V novém systému je zaveden upravujici koeficient k oborovému normativu, fixni
minimum a seznam S$kol se specidlnimi naroky financovani. Je to prehledné&jsi?
-V celém materidlu neni zminka o tom, v jakém casovém horizontu budou
stanoveny ministerské normativy.

Neni vlbec zfejmé, jak systém podpoti zlepdovani vysledkl nadich 2akl a systém neni
nijak dan do souvislosti s reformou odménovani pedagogickych pracovnik{. Slibuje sice,
ze vyresi ,nasavaci" efekt, v mnoha pfipadech jej ale nezastavi, protoze Skola bude mit
stejnou potfebu shanét zaky, aby dosahla optimalniho poc¢tu 2aku ve t¥idach.

Zatim nevime, jaké dopady bude mit novy systém na verejnost, protoze vSechna Cisla
jsou v jednani. Predpokladdat miZzeme ruseni $kol v malych obcich a zvy$ovani UGplaty za
vzdélavani, které neposkytuje stupen vzdélani (MS, krouzky, ZUS, DDM), které doposud
byly regulovany stdtem a zlstavaji z nich regulovdny jen nékteré, co? znamena, Ze
porostou naklady na tyto Uplaty.

Na zavér svého vystoupeni J. Simonova shrnula, Ze nastavena Fidici kritéria Ize
povazovat za nevhodnd, neexistuje navaznost na zlepsSovani kvality vzdélavani, novy
systém bude mit zasadni dopady na sit $kol a zplsobi narlst ndkladl na vzdé&lavani.

Vice v prezentaci J. Simonoveé.

T. Feitek: Nasla jste v tom materialu nékteré pozitivni prvky?

J. Simonova: Odstranéni limitd mzdové regulace. A dale zrovnopravnéni kol bez ohledu
na zfizovatele. VSechny tyto prvky bylo mozné resit Upravou stavajiciho systému.

T. Feitek: Pro¢ jste zvolili parametr poltu zak(, kdyz s kvalitou vzd&lavani pfilis
nesouvisi?

V. Finke: Ma-li stat Fici, jaky vydaj na vzdé&lavani (mzdy uciteld, uéebnice a ucebni
pomdcky) méa vynaloZit, je potfeba se ptat, pro jak organizované vzdé&lavani dany
normativ plati.

J. Simonova: Ma MSMT lepéi Gdaje o tom, jaké potieby ma vzdéldvaci soustava
v jednotlivych krajich, aby mohlo urcit tento normativ?
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V. Finke: Kraj to vi ,lépe*? Normativ ve Zlinském kraji je aktualné nastaven na 25 tisic
K¢ a pro srovnatelné velkou skolu v Usteckém kraji je to 28 tisic K¢.

Navézala M. Stikova (Svaz mést a obci) s tim, Ze to byl jejich dlouhodoby problém -
rozdily mezi financovanim srovnatelnych &kol v rdznych krajich. Stacilo by ale, pokud by
se upravil stavajici systém. Re$enim by byla vétsi pravomoc mistni samospravy. Obce
obdrzely normativ z kraje a musely ho akceptovat. Obce by mély byt partnery pro kraj,
mély by byt vét&i pravomoci zfizovateld - obecnich zastupitelstev. V predlozeném
materidlu jsou vypsana rizika, Ze i nadale mdze nastat rozdilna Urovef financovani mezi
jednotlivymi kraji. To znamena, Ze tento novy systém v podstaté nic nefesi.

Dale se T. Feftek obratil na J. JiSovou (obec Postupice), zda ji uklidiuje to, e mize
pozadat jako mala obec o jiny systém financovani.

J. Jisova: Neni jasné, kdo bude posuzovat, zda se jedna o Skolu, ktera dostane vyjimku.
Zakladni vzdélani by mélo byt hlavni prioritou statu a rodi¢e by neméli sponzorovat
zakladni skolu. Uz nyni jedna Sestina rozpoctu obce jde na skolu. V pfipadé malé obce
neni realné urcovat pocet déti na tfidu. Je urazka pro vSechny skoly, ze Skola, ktera
nedosahne urcitého poctu déti na tridu, je Spatné organizovana. Zrusi-li se skola v obci,
stane se z ni rekreacni oblast.

T. FéFtek: Kdo bude uréovat, jestli je chybou $koly, e nema dostatek 2akl, nebo ma
pro to néjaké objektivni dlvody?

V. Finke: Nemélo by to byt MSMT. Kli¢ovou roli by v tomto sméru mély mit kraje. Kraje
jako samosprava. MSMT by mélo respektovat nazor kraje, napf. ze v daném kraji neni
dopravni obsluznost. Jedind role ze strany MSMT by mohla byt vykondavana
prostfednictvim CSI, kterd by posoudila kvalitu vzdélavani v dané ékole.

S. Kutalek (Ceskomoravsky odborovy svaz). Za pozitivhi momenty v tomto navrhu
mohou byt povaZovany odstran&ni mzdové regulace a omezeni krajl pfi stanovovani
normativu vzhledem k rozdilim mezi normativy, ale to jsou jen okrajové zaleZitosti.
V zésadé se jednd o zplsob optimalizace sité& &kol ze strany statu. Stat si touto cestou
hledd moZnosti Uspor ve statnim rozpoltu. Napfiklad v okrese Rakovnik by zUstaly
vSechny méstské Skoly, ale vSechny vesnické skoly by pfiSly o druhy stupen a staly by se
z nich malotfidky. Ale problém vznikne, kdyZ se bude muset domluvit nékolik starostd,
kterou Skolu zachovaji a jak ji budou financovat.

T. Fertek: Ale uz dnes nékteré obce posilaji své déti do vedlejsi obce a uz dnes plati této
obci...

Do diskuze se zapojil 0. Vavra (Sdruzeni mistnich samosprav) a vysvétlil, ze v soucasné
dobé& se obce podileji na spolufinancovéni neinvesti¢nich nakladd. To je néco jiného, ne?
domlouvéni se o tom, e se nékde zrudi $kola. MSMT proti sobé posle mésta a obce
navzajem. S timto novym systémem bychom byli postaveni do situace, kdy se budou
muset starostové domluvit, ktera skola se zrusi.

S. Kutalek: V soucasnosti se jedna napf. o 12-15 déti, ale pokud by se zrusil 2. stupen,
tak by se jednalo o 90 déti a vice. Navic jedno dité mdZe dojizdét do jedné obce a druhé
do jiné, coz bude to mit dopad na organizaci rodin.

T. Feftek: O tom, kterad Skola by méla byt zachovana, by z hlediska tohoto systému
rozhodovaly kraje?

V. Finke: Nejednd se o zruSeni Skoly, ale o zruSeni plné organizované Skoly a jeji

nahrazeni malotfidkou, coz v mnoha obcich uz v soucasnosti funguje. O tom, kterd skola
bude zachovana, bude rozhodovat zfizovatel. Uz dnes v pripadé Skoly, kde je méné nez
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17 74kd, je obec povinna doplécet $kole zvy$ené vydaje, které jinak financuje MSMT. Na
zdkladé diskuze mUzZe byt pro venkovské Skoly pocet zak( nastaven napt. na pocet 17,
tak jak je tomu dnes.

P. Halada (obec Kamyk nad Vltavou): Technokratické pojeti optimalizace regionalniho
Skolstvi je délano pro velké aglomerace. Vesnické skoly jsou stavény na cca 200 déti.
Jestlize je ve 8kole primé&rné v ro¢niku 13 déti na 2. stupni, neni nadé&je dostat se na
pocet 17 7ak(. Bude tedy potfeba domluvit se se starosty okolnich obci. Pokud ale
k dohodé nedojde, bude potreba zatizit obecny rozpocet a dofinancovat Skolu do optima.
Napfriklad starosta ve mésté Pribram déti nebude moci akceptovat, protoze pro né néma
misto. Skolstvi uz nyni obec Kamyk nad Vitavou stoji 2.5 milionu korun z rozpoctu 7
miliond.

A. Klimesova (CTK): Mate predstavu o tom, na kolik $kol by tento novy systém mél
takovy dopad, Ze by musely byt zruseny.

J. Finke: Neni stanoveno optimum, neni mozné fict, na kolik Skol to bude mit dopad.

J. Wagner: Jak mizZe vzniknout rozpocet podle RVP? Mate né&jakou zkudenost s tim, jak
se to resi v zahranici?

V. Finke: Jde o parametrickou Upravu stavajiciho modelu, aby pro vétSinu zdcastnénych
subjektl byl lepsi, ptipadné alespori transparentné&jsi. Je potfeba zajistit $kole minimum,
aby mohla naplnit RVP.

P. Polechova (Cesk& odborna spole¢nost pro inkluzivni vzd&lavani): Existuji Skoly, které
maji velky po&et zakl, protoze umi velmi dobfe individualizovat. Pokud dostanou strop,
jedna se o utok na jejich kvalitu. Neni pravda, Ze stejné velka Skola ve Zlinském kraji a
v Usteckém kraji jsou nutné stejné skoly. V Usteckém kraji maji uplné jiné sociokulturni
zdzemi a je to oblast, kterd potfebuje vétsi financovani. Jak je to s financovanim 2zakd,
ktefi maji specialni vzdélavaci potfeby - bude pro sSkolu a Zaka vyhodné oddélené
vzdélavani? Bude potfeba, aby byli Zaci kategorizovani a oznacovani, aby Skola dostala
podporu.

V. Finke: Otazka stropu u zakladnich skol je problematicka. Jde o to, aby plosna podpora
byla sjednocena, ale Uspora mohla byt cilené zamérena ke konkrétnim sSkolam, které
vzdélavaji zaky napfiklad ze socidlné znevyhodnénych oblasti. Chceme-li podpofit zaky se
specidlnimi potfebami, bude potfeba tuto situaci né&jakym zplsobem postihnout.

M. Stikova v souvislosti s dotazem J. W&agnera citovala z U¢itelskych novin & 34. z
rozhovoru s ndméstkem MSMT. ,Co budou muset tedy udélat feditelé $kol, aby se do
nového systému financovani vesli?" - ,Vzit si Skolni vzdélavaci program a zjistit, jestli by
se nedalo nékde usetfit, jestli neni nastaveny az na nejvyssi hranici poctu oducenych
hodin, jestli nepocitd s vysokym poctem délenych hodin, jestli by se v nékterych
predmétech nedala &ast latky presunout do domaécich projektl, do samostatné pfipravy.
Informovat rodiCe. A kde tyto kroky nepomohou, bude muset pfistoupit zfizovatel
napriklad ke spojeni Skol. Na dopravni obsluznost ministerstvo diky usSetfenym financim
starostl bude schopno prispét."

L. Sprachtova (Asociace predskolni vychovy): Matefské Skoly jsou souéasti systému, ale
nejsou povinné ze zakona. Existuji vyzkumy napfiklad z Kanady, které podporuji dotace
zejména do predskolniho vzdélavani. Pokud se bude zfizovatel nucen zabyvat myslenkou
rozhodnout se, zda zachova zakladni ¢i matefskou skolu, da prednost zakladni skole.

V. Finke: MSMT oproti stavajicimu stavu ma v imyslu poskytnout zvy$enou podporu
matefskému Skolstvi. U nepedagogickych pracovnikt se nic neméni.



F. Kucha¥F (MC Praha 7): Diky vzestupu viceletych gymnazii je i v Praze nenaplnénost
druhych stupfid. Hlavni mésto Praha ma prdmérnou naplnénost zakladnich skol 21 déti
na tridu. Prvni stupen je diky zvysené porodnosti naplnén. MSMT néas tak povede ke
zfizovani sélo 1. a 2. stupné.

0. Vavra: Na zakladé rozsahlého prizkumu mezi zfizovateli &kol je potfeba upozornit na
velkou disproporci mezi vizi a realitou. U malotiidek je primé&r 13,3 24k na tfidu, u $kol,
které maji uplny 1. stuper, 15,8 zak( na tfidu. PIné organizované &koly maiji 15,9 zak{
na tfidu. A ani hlavni mésto Praha v tom evidentné zadny rozdil neudéla.

M. Rathousky: Je zdkladni rozdil s navrhovanim systému pro skladové hospodarstvi a se
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vzdélavacim systémem. Kolik bude oborovych normativu pro odborné vzdélavani,
maturitnich i nematuritnich?

V. Finke: Vyjmeme-li z tohoto segmentu specifické obory, jako jsou umélecké, lze
uvazovat o cca 5-10 normativech. Bude-li potfeba, bude jich vice.

M. Rathousky: Pokud to takto bude, kdo zafinancuje néklady obor(, které budou
nad normativ? Jak tento systém naplfuje problém trhu prace, kdyz jsou udilisté
nenaplnéna? Tento systém povede nejen k optimalizaci kapacit, ale také obsahu
vzdélavani.

V. Finke: UZ nyni stanovuje minimalni rozsah vzdélavani RVP. Pro odborné vzdélavani je
a T 7 v r . O . . Vs V. v r . O
uplne jina skala normativu. Kombinace teorie a praxe vytvori urcitou skalu normativu,
které budou odpovidat realité.

0. Vavra: Kdo a jakou formou bude stanovovat normativ a koeficienty? MSMT formou
vyhlasky?

V. Finke: MSMT pravdépodobné formou vyhlasky. Dnes se normativy méni jednou do
roka. Dlvodem pro zvySeni normativu bude rozhodnuti vlddy o zvySeni mezd
pedagogickych zamé&stnancl, popfipadé zmé&na RVP. Koeficient se mize zménit tak, ze
z né&jakého divodu bude zmé&nén sklon uvedené kfivky.

J. Simonova: Nebude tedy jasné, kdy se bude normativ ménit.
T. Feftek na zavér vyzval panelisty, aby sdélili, ktery problém povazuji za
nejpodstatnéjsi, kterému bodu by bylo potifeba se v ramci verejné debaty o tomto navrhu

jesté vénovat.

S. Kutalek vyjadril obavu, aby reforma financovani sSkolstvi nebyla zdrojem vladnich
Uspor a aby byl jednoznaéné definovan tok finanénich prostredk( na zfizovatele.

J. Jasova se obava smérodatnych &isel, jako by nedlo o dé&ti, a toho, e mize kvdli
administrativnimu rozhodnuti skoncit v obci zakladni Skola dfive, nez napfiklad kraj za¢ne
s optimalizaci stfednich Skol.
M. Stikova vyjadrila znepokojeni na tim, ze by mélo dochézet k dofinancovéni &kol ze
strany obci a obavu, aby se nerozchazel systém ve financovani pedagogickych a
nepedagogickych pracovnikd.

J. Simonova zdlraznila, e je potfeba vzdy hodnotit vdechny zmény, jak pFispé&ji ke
zlepseni kvality vzdélavani, pokud to nebude jasné, je potfeba opatrnost.

Odkaz na kompletni zvukovy zaznam je k dispozici ZDE.

Odkaz na video sestfih je ZDE.


http://www.skav.cz/cz/novinky/?id=431
http://www.skav.cz/cz/novinky/?id=430

PFisti kulaty st@il SKAV a EDUin se bude konat dne 19. 1. 2012 od 10 hod. v ZS$
Vodickova, Praha 1.

Zapsala: Silvie Pychova



